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Appel a la mobilisation contre la

pollution lumineuse !
Tel est le message principal de mon édi-
torial. En effet, ce probléme de pollution
lumineuse affecte les populations de
plusieurs espéces d'insectes nocturnes
et, par voie de conséquence, celles de
chiroptéres. L'éclairage des batiments
publics, je ne vous l'apprendrai pas,
occasionne une géne importante aux
especes anthropophiles, en différant le
départ en chasse des femelles et en
affectant leur succés reproducteur,
voire dans certains cas entrainant
Pabandon de ces lieux pour d’autres
moins éclairés !

Cette mobilisation, 4 l'initiative de I'Union
des Astromateurs ltaliens, invite tous les
organismes intéressés par la qualité et la
protection du ciel nocturne a souscrire a
I'Appel au Conseil européen pour la sau-
vegarde du ciel nocturne, la lutte contre
fa pollution lumineuse et l'encourage-
ment aux économies d'énergie (le texte
de l'appel, sous format word, peut étre
demandé a [Association Frangaise
d’Astronomie - afa@cieletespace.fr).
Cette initiative européenne compléte
et renforce les actions entreprises par
les groupes locaux, par les mouvements
de protection de l'environnement, etc ...
Pour plus de renseignements sur les
actions en cours et les réglementations,
consultez le site :
www.astrosurf.com/anpen/

Sur ce, passez un bon été sous les
étoiles ...

Sébastien Y. ROUE

o e e o e e e e o o P W o S o o e e e e e P 4 o o o o o o o e e . e A A i St e o e e e o e e e ot o e amm )

mai 200

] Un gite surprenant!

Le |1 juillet 2002, lors d’un stage estival
de prospection organisé par l'associa-
tion Chauve-souris Auvergne, nous
avons découvert un Vespére de Savi
(Hypsugo saviiy dans un gite des plus
étranges.

Détails de I'observation :

Ce jour-la, nous visitons (Jeanne
Fombonnat, Christophe Eymard et
moi-méme) la commune de Roche-
en-Régnier, a environ 25 kilométres
au nord-est du Puy-en-Velay en
Haute-Loire (43). Apres avoir visité
les batiments municipaux, nous obte-
nons auprés d’un employé municipal
une information concernant des
chauves-souris présentes dans des
boites de conserve retournées au
sommet de poteaux de cléture !
Mi-surpris, mi-circonspects, nous
accompagnons la personne jusqu'a
son parc a mouton dont les poteaux
de cléture sont couverts de boites
de conserve. Et 13, surprise : a la 3*™
boite soulevée, nous découvrons un
Vespére de Savi (Hypsugo savii). Il
s’agit d’un mile aux gonades gonflées
(avant-bras de 33,2 mm). Il se tient du
c6té «Sud» et a mi-hauteur de la
boite de conserve. Le haut de la boite
est occupé par des guépes qui ont
construit un petit nid.

Observations similaires :

Aprés une recherche dans la biblio-
graphie et auprés de certains spécia-
listes (cf remerciements) de réfé-
rences d’observations similaires,
nous avons découverts peu d’infor-
mations. On en retrouve tout de
méme quelques unes comparables :

- Loic COAT nous a signalé une
observation en 1999 dans le Haut-
Jura de chauves-souris utilisant un
gite proche du nétre (L. Coat, comm.
pers.). Les animaux utilisaient dans ce
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cas-la d’anciennes traverses de che-
min de fer transformées en poteaux
de cléture d’un parc a mouton.
Lobservateur n’a pu toutefois déter-
miner si les animaux utilisaient les fis-
sures des traverses ou s’ils étaient
installés dans un espace disponible
entre un portail (constitué de plaques
métalliques) et une des traverses. Les
animaux ayant été observé a I'envol,
Pespece n'a pu étre déterminée avec
précision.

- Michel JAY nous a transmis un
article provenant de «Publication of
Bat Conservation International».
Dans celui-ci sont relatées des
observations réalisées au Etats-Unis
sur Mpyotis sodalis, écologiquement
proche de notre Myotis daubentoni,
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sous des tbles disposées sur des
troncs d’arbres pour protéger les
oiseaux arboricoles des prédateurs
et en particulier du Raton-Laveur
(Procyon lotor). .

- Enfin, Stéphane ROUE nous a
signalé une observation en tous
points similaires a la nétre, faite en
Bourgogne en 2002. II fat appelé
dans le cadre d’'un SOS Chauve-
souris par une personne ayant vu
des chiroptéres indéterminés sor-
tant de sous une boite de conserve
coiffant un poteau de cléture. Une
ou deux chauves-souris furent en
fait dérangées lorsque cette per-
sonne passait la tondeuse prés du
poteau, le choc de la tondeuse
contre celui-ci ayant fait fuir les ani-
maux (S.G. Roué, comm. pers.).

Intérét du gite
Nos boites de conserve sont limi-

tées en taille par rapport aux tdles
installées aux Etats-Unis sur les
arbres. Elles ne peuvent donc pas 2
priori servir a [linstallation d’une
colonie de mise bas. D’aprés notre
observation, elles semblent étre uti-
lisées par des animaux isolés méme
si le propriétaire nous a affirmé
avoir déja observé 2 voire 3 indivi-
dus sous la méme boite. Lintérét
d’un tel gite est vite perceptible
pour les animaux. Lespacement
entre la tble et le poteau n’est pas
sans rappeler les fissures étroites
utilisées dans les arbres
(PENICAUD, 2000) et les fissures
dans les rochers ou les falaises dans
le cas du Vespére de Savi. De plus,
Iintérét de la tdle provient peut
étre de sa bonne conductivité a la
chaleur. Ces boites de conserve
offrent donc un gite idéal car inac-
cessible pour d’éventuels préda-
teurs et thermiquement trés favo-
rable.

On remarquera par ailleurs que
notre observation comme celle du
Jura a été réalisée dans un parc i
moutons. La présence d’animaux
attirant une ressource alimentaire
facilement exploitable a sdrement
une influence considérable quand 2
la présence de chauves-souris dans
ce genre de gite. Cette derniére est
peut étre également plus aisée 2
mettre a évidence dans ce genre de
zone facile d’accés et réguliérement
fréquentée par 'lhomme.

Conclusion

Lutilisation comme gite par des
chauves-souris des boites de
conserve disposées au sommet de
poteaux de clture n’avaient, a notre
connaissance, jamais été signalée
dans la bibliographie frangaise et
européenne. La recherche auprés de
personnes ressources a donné
quelques résultats mais les observa-
tions de ce type restent rarissimes,
les observateurs n’allant pas naturel-
lement chercher les chauves-souris
dans de tels endroits !

Il convient de remarquer ici que la
boite utilisée se situe dans un
contexte favorable au niveau ther-
mique (versant sud de vallée couvert
d'un boisement thermophile) mais
également tres favorable 4 I'espéce
découverte, a savoir falaise et chaos
rocheux des gorges de la Loire,
milieu type du Vespére de Savi
(Hypsugo savii). Ce type de gite
apparait donc pour linstant anec-
dotique mais seule une recherche
systématique, en privilégiant les
sites abritant un troupeau, pourra
peut étre apporter d’autres élé-
ments (autres espéces, colonies éven-
tuelles, ...).

A la suite de cette découverte, nous
avons soulevé un certain nombre de
boites de conserve, pour linstant
sans résultat ...

Matthieu BERNARD
= bernard.n@club-internet.fr
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Mission Chiroptéres

Grand Sud

e LIFE (L'Instrument Financier pour

I'Environnement) pourrait bien
bénéficier d'ici quelques mois a la
conservation des Chiroptéres. La
S.FE.PM., en partenariat avec les
groupes Chiroptéres  Aquitain,
Languedoc-Roussillon, Midi-Pyrénées,
Provence et Rhéne-Alpes, a décidé de
présenter 4 |'Europe en septembre
2003 un  projet  LIFE-Nature
Chiroptéres Sud de la France (cet outil
financier n'étant pas reconduit en 2004).

Ce projet vise plus précisément i
la conservation du Rhinolophe
euryale, du Minioptére de
Schreibers et du Murin de
Capaccini sur des sites désignés
Natura 2000 dans le sud de la
France. A ce jour, |4 sites a fort
enjeu pour les Chiroptéres ont
été désignés.

Ll

Les actions proposées visent a
répondre a 5 problémes majeurs iden-
tifies : la fréquentation humaine du
milieu souterrain et le dérangement
des Chiroptéres ; les protections de
sites inadaptées voire inexistantes ; le
manque de connaissances quant a I'uti-
lisation des territoires de chasse par les
Chiroptéres ; la difficulté d'exécution
d'un suivi régulier des populations ; le
manque d'information et de sensibilisa-
tion du public.Au programme, donc des
acquisitions ou conventionnements de
sites, des fermetures de cavités, mais
aussi l'aménagement original d'accés
pour les spéléos, des études sur les ter-
ritoires de chasse via le radio-pistage, la
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cartographie ou
encore l'écoute
au détecteur, I'ex-
périmentation
d'un  automate
compteur de
Chauves-souris (le "BATAPI" présenté
aux rencontres Chiroptéres Grand Sud)
et la création de nombreux outils de
communication (exposition, film docu-
mentaire, ...).

Le contexte de restriction budgétaire
au niveau national ne simplifie cepen-
dant pas le montage financier du projet.
Si 50% des coflits sont assurés
par |'Europe, 25% proviennent
_"normalement” de I'Etat via les
"~ DIREN et les 25 autres % sont 3
trouver auprés de structures
régionales voire départemen-
tales, mais également auprés de
structures permettant des finan-
cements transversaux indépendants
des limites administratives régionales
(Agences de I'Eau, Nature & Découverte,...).

Vos conseils et votre éventuelle expé-
rience sur ce type de dossier sont les
bienvenus car la machine est lancée,
mais difficile a diriger !

Merci de me contacter au bureau de la
Mission Chiroptéres Grand Sud, de
méme si vous souhaitez plus d'informa-
tions sur ce projet.

Mission Chiroptéres Grand Sud
Mélanie NEMOZ
SFEPM c/o IRGM - BP27
31326 CASTANET-TOLOSAN
© 05.61.73.26.72
= nemoz@toulouse.inra.fr
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S.EE.PM. - 19 rue René Ménard 18000 BOURGES @ 02.48.70.40.03
= (spécifique) : nuitdelachauvesouris@wanadoo.fr
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l’ensemble des animations sera diffusé auprés des
organes nationaux de presse dés le mois de juin et
une page web sera créée spécifiquement afin d’accueillir le programme mais aussi
le dossier de presse téléchargeable et quelques photographies numérisées.

Contact : Jean-Emmanuel FRONTERA ou Dominique PAIN

1R @ > 0 s “ATs]P/gls Cette année, elle aura lieu fe week-end du 30-31§

. | ao(t.Aprés une année sans coordination nationale,!
L celle-ci est reprise par J.E. FRONTERA et D. PAIN.I
¥ Un dossier de presse national sera disponible en
juin afin que chaque structure ou animateur puisse
faire la promotion de ces soirées. Si vous souhaitez
organiser une ou plusieurs animations durant ce
week-end, prenez contact avec Dominique PAIN -
SFEPM - 02.48.70.40.03
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Quels risques les Lyssavirus
EBL hébergés potentiellement
par certaines de nos chauves-

souris représentent-ils ?

Cette question revient souvent lorsque
nous envisageons les risques de transmis-
sion naturelle des Lyssavirus a des animaux
domestiques ou sauvages. En attendant le
rapport du comité d’expert de FAFSSA, V.
BRUYERE-MASSON a répondu récemment
a certains d’entre-nous sur les quelques cas
de transmission a des animaux ! S.Y. Roué

Le cas du mouton est en fait le cas de
deux moutons, intervenus successive-
ment en 1998 puis en 2002, mais dans
la. méme région du Danemark. Tres
exactement, voici ce qu'il en est :

En aoGt 1998, un mouton a été déclaré
mort de rage au Danemark, dans un
cheptel de 40 tétes situé dans le Jutland
occidental. Cependant ce cas reste
controversé. En effet initialement, les
autorités danoises ont déclaré, par l'in-
termédiaire de I'Office international des
épizooties, qu'aucun autre animal ne pré-
sentait de signe clinique de rage (STOU-
GAARD, 1[998). Selon le Dr Leif
Ronsholt, de [Institut danois de
recherche virologique vétérinaire, 2
autres moutons du méme cheptel ont
présenté a la méme époque (en 1998)
des symptémes identiques, qui ont ensui-
te été rattachés a des lésions dues 3
Listeria monocytogenes. Ces lésions ont
d'ailleurs été détectées dans les cerveaux
de 3 moutons de ce troupeau, dont celui
du mouton diagnostiqué enragé (comm.
pers., Dr L.Ronsholt). Le virus a été iden-
tifié a partir du cerveau d'un seul de ces
3 moutons par technique RT-PCR puis
séquencé par le Laboratoire de
Weybridge en Grande Bretagne : il s'agit
d'un lyssavirus de génotype 5, type
EbL la, «identique a celui isolé & plusieurs
reprises sur des chauves-souris enragées col-
lectées dans cette région du Danemark».Ce
cas n'a pas fait I'objet d'une publication
scientifique. Puis récemment, en avril
2002, toujours au Danemark, la méme
souche EBLIa a été isolée d'un autre
mouton malade (RONSHOLT, 2002),
exactement dans la méme zone. ll n'y a
toujours pas eu publication scientifique
de ce deuxiéme cas, mais un article d'une
demi-page dans une revue vétérinaire
européenne (Rabies bulletin Europ, 2
trimestre 2002).

Malgré les incertitudes qui entourent
ces deux cas "jumelés" (au moins dans
I'espace et pour les espéces), nous
devons considérer ceci comme une
alerte possible.

Concernant la fouine, nous sommes
plusieurs équipes scientifiques & é&tre
assez perplexes, tandis que d'autres

considérent ce cas comme une alerte
réelle. Voici [a encore le descriptif exact
de ce cas, tout 3 fait unique en Europe :

En aolt 2001 en Allemagne (Sachsen-
Anhalt), une fouine (Martes foina), attein-
te de gale sarcoptique sévére et qui ne
présentait pas de signe clinique pouvant
évoquer la rage, a été collectée dans le
cadre normal d'un réseau de surveillance
de la faune sauvage. Cette fouine a été
apportée 3 un laboratoire danalyse 3
Stendal (Allemagne). Elle a subi diffé-
rentes investigations dont aucune, et
notamment le test d'immunofluorescen-
ce direct, n'a permis initialement de
mettre en évidence le virus rabique.
Cependant, un mois apres ces premiéres
investigations, les scientifiques, apres
avoir réalisé un examen histopatholo-
gique révélant l'existence d'une encépha-
lite non suppurative, ont décidé une mise
en culture virale. «Quelques rares cellules
isolées se sont avérées infectées par du virus
rabique» (MULLER et al, 2001). D'autres
passages sur cultures cellulaires réalisés &
partir de nouvelles préparations du
broyat du cerveau d'origine de la fouine
ont confirmé ces premiers résultats,
conduisant a considérer que la fouine
avait été contaminée par un lyssavirus de
type EbLI. Ce lyssavirus «présente un
pourcentage d'homologie de 98.97% avec
un isolat EBLI (séquence de 367 paires de
bases d'un fragment de la protéine N} isolé
en 1968 sur une chauve-souris morte de
rage @ Hambourg».

Par contre, le cas tout récent du décés
du chiroptérologue écossais (FOOKS
et al, 2002), d(i & une souche de type
EBL2, est a prendre trés au sérieux, car
c'est une souche trés proche qui a été
isolée chez deux Murins de Daubenton
{Myotis daubentoni) en 1996 et en 2002
en Grande Bretagne.

En I'état actuel des connaissances, nous
considérons donc que la preuve de la
transmission naturelle de lyssavirus EBL
(I ou 2) a des Mammiféres est certes
établie, mais que la fréquence d'une
transmission naturelle reste extréme-

ment faible.
Virginie BRUYERE-MASSON
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La Traduc’:
Discussions
autour d’un tas
de plumes...

par Elisabeth
SABOURIN

D'aprés un échan-
ge entre F BON-
TADINA & R.ARLET-
TAZ et C.IBANEZ, .
JUSTE & J.-L. GARCIA-MUDARRA dans
le cadre du Forum de la revue Functional
Ecology 17 (2003) : 141-145.

Rappel : résumé de I'étude

d'IBANEZ et al. (2001)
Aprés deux ans de recherches, les auteurs
ont examiné plus de 1000 crottes récoltées
sous un palmier dans le sud de I'Espagne ou
gitent 80 Grandes noctules ! lls ont aussi
capturé 100 Grandes noctules par la tech-
nique du filet et ont récupéré également
leurs crottes. Dans le guano analysé, les
auteurs confirment la présence réguliére de
plumes. lis observent que ces restes sont
plus abondants pendant les passages migra-
toires des petits passereaux. lls émettent
alors l'hypothése que la Grande noctule
capture ses proies en vol, appuyant cette
théorie sur des spécificités aériennes et
acoustiques de I'espéce.

Suite a cette étude, E BONTADINA et
R.ARLETTAZ soulévent plusieurs ques-
tions. Dans le n° de Functional Ecology,
les deux articles se succédent. Dans
cette traduction, le choix a été pris de
faire suivre questions de BONTADINA
& ARLETTAZ aux réponses d'IBANEZ
(en encadré grisé).

I- la taille des proies

L'article d'IBANEZ et al (2001) cite 2
espéces de passereaux : le Pouillot sif-
fleur (Phylloscopus sibilatrix) d'un poids de
7 2 12 g et le Rougegorge (Erithacus rube-
cula) de 16 3 22 g. Or le poids moyen
d'une Grande noctucle est de 48g et
elle ne posséde pas de morphologie
adéquate (uropatagium, pieds et griffes
développés) pour capturer ce genre de
proies. Comment donc maitriser un
oiseau en le capturant en vol avec la
miachoire ou méme avec laide de ses
ailes ? Avec son expérience des chauves-
souris carnivores, M.B. FENTON

(comm. pers.) peut envisager la capture
par la Grande noctule de proies allant
jusqu'a 10 g mais pas au-dela de 15 g.

2- l'ingestion des oiseaux en vol
D'aprés les connaissances actuelles, les
noctules "préparent” leurs proies dans
leurs ailes avant de les ingérer. Ainsi
eiles enlévent les parties les moins inté-
ressantes (antennes, ailes, élytres et
pattes). Toutefois, la Grande noctule,
contrairement aux espéces glaneuses,
n'utilise pas de perchoir. La préparation
d'un oiseau en vol devient un défi diffi-
cile pour la chauve-souris quand on
considére qu'il lui faudrait séparer les
muscles de I'endosquelette !

T

Y

oy

i i

i

s
%ﬂa

o

=
= %ﬁ .

Esa \\k\ N 2 =
3- I'absence de fragments d'os
Pourquoi ne retrouve-t-on pas du tout
de fragments d'os dans les crottes alors
que des morceaux d'exosquelette d'in-
sectes sont régulierement observés
dans le guano ! (ce qui est dailleurs la
base des études de régime alimentaire des
chiropteéres)

S

4- la composition des crotte

Les résultats de l'analyse des crottes
sont donnés en fréquence d'occurence
des proies dans le guano ce qui ne
donne pas d'estimation rapportée au
volume. D'autre part, des analyses
effectuées sur la Noctule commune
Nyctalus noctula (GLOOR et dl.,, 1995) a
aussi montré la présence de plumes
dans certaines crottes (3 sur 435) : 2
crottes contenait pour environ 90 % du

e
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volume de plume, | pour 10 %.
Cependant vu la taille de l'espéce (25
g), it n'est venu A personne d'envisager
la consommation d'oiseau dans ce cas.

&

5- Une absence d'adaptation mor-
phologique et physiologique

Si les Grandes noctules exploitaient la
niche écologique constituée par le pas-
sage régulier (printemps et automne)
des passereaux en migration, comment
expliquer qu'il n'y ait pas eu d'adapta-
tion morphologique et physiologique
pour surpasser les difficultés tech-
niques d'une telle chasse ?

6- Proposition d'une autre hypo-
thése : I'absorption accidentelle
Le faible pouvoir discriminant des
signaux FM (Fréquence Modulée) cour-
te utilisés par la Grande noctule pour
I'écholocation Ia rend susceptible de se
tromper et de confondre un caillou par
exemple avec une proie. Elle pourrait
donc &tre amenée 3 attraper par erreur
des plumes flottant dans l'air et une fois
dans la gueule, il serait plus facile pour
efle de l'ingérer plutdt que de la recra-
cher. Le fait de trouver plus de plumes
lors des passages migratoires des pas-
sereaux viendrait du simple fait que
leur présence améne en proportion
plus de plumes dans lair.

Remarques complémentaires de |
Michel BARATAUD |

D’une part, les FM courtes sont les plus:
aptes a déterminer la taille, la forme et lai
iposition dans l'espace des objets. D'autre|
ipart la Grande noctule n'émet pas de FMi
icourte en vol élevé (quasi FC ou FM aplaniei
Llongue). 1

7- Autre hypothése : un complé-
ment en calcium

BARCLAY (1995) pense que ['absorp-
tion de plumes par les chauves-souris
pourrait constituer une source de cal-
cium, minéral naturellement peu présent
dans le régime alimentaire de celles-ci.

Conclusion du traducteur :
La connaissance de la Grande noctule
reste encore bien parcellaire et les
conclusions des quelques études exis-
tantes difficiles a étayer. Puisque la
science nous offre 1 un terrain libre &
I'imagination, profitons-en. Il n'est pas
question ici de choisir son camp : entre
la pluie de plumes migratoires et les
blancs de rougegorge tartares mais
juste de rappeler que la connaissance
avance grace aux hypothéses et non
aux certitudes !
Amis de toutes plumes et de tous poils,
bonsoir...
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\ing adaptationa a région géo 'w
Ce dossier émane d’une synthése réalisée par le Groupe
Mammalogique Breton dans le cadre d’un "Contrat
Nature pour I'étude et la sauvegarde des populations de
Grands rhinolophes du bassin versant de la Rade de
Brest", programme pluriannuel (2001-2004). Complétée
par des expériences menées en Limousin, par le
Conservatoire des Espaces Naturels, et en Franche-
Comté, par la Commission de Protection des Eaux, cette
synthése fait le point sur le sujet en essayant d’étre le plus
exhaustif avec les éventuelles incidences des traitements
antiparasitaires du bétail sur les insectes disponibles pour
les chauves-souris, et plus particuliérement les Grands
rhinolophes, consommateurs d'insectes coprophages des
déjections animales.

ST

Depuis plus de 15 ans, les incidences des traitements
antiparasitaires du bétail sur les populations d'invertébrés
alarment les scientifiques, particuliérement ceux & base
d'ivermectine. De nombreuses études ont été menées sur
ce sujet aux Etats-Unis, au Royaume-Uni, en Allemagne,
au Danemark, en Australie, en France, en Espagne..., mais
trés peu évoquent les incidences sur les prédateurs de
I'entomofaune.

I. La faune coprophage
"éboueurs" indispensables
des prairies et source de
nourriture.

- les coléoptéres coprophages
contribuent & enfouir les excréments dans le sol et en débar-
rassent la surface. lls diminuent ainsi les refus (plantes délais-
sées par les animaux car situées au-dessus de leurs propres déjec-
tions), tout en enrichissant les horizons supérieurs du sol.

- les galeries excavées dans les bouses servent ensuite de voie
de pénétration pour de nombreux micro-organismes décom-
poseurs (dont les champignons mycéliens et les bactéries).

- 'entomofaune des excréments (diptéres, coléopteéres...)
détruit une partie des oeufs de parasites (LUMARET, 1986).

- cette entomofaune particuliere est exploitée par de nom-
breux prédateurs spécialisés (Grand rhinolophe, Chevéche
d’Athena, etc.).

Il. Pourquoi déparasiter les animaux ?

l. Une pratique essentiellement dictée par des contraintes

économiques

La présence de parasites peut entrainer de nombreuses
conséquences sur les animaux, tels que toux ou diarrhées, et
induit des pertes économiques pour ['éleveur : baisse de ren-
tabilit¢ due a une croissance ralentie, 3 une production
moindre de viande ou de lait, 4 une détérioration du cuir due

au varron, morbidité. Une viande parasitée peut aussi avoir

s M

e Grand rhinolophe Rhinolophus ferrume
(Schreber, 1774) L

des conséquences sur la santé humaine.

Les éleveurs ont donc massivement recours au déparasitage,
d'autant plus que la plupart ont choisi des races productives
mais fragiles, dans un systéme intensif qui aggrave rapidement
le moindre probléme.

2. Une obligation légale
Un plan national de lutte contre le varron est mis en place

depuis plusieurs années. L'Arrété ministériel du 4 novembre
1994, qui a pris effet au 1+ juillet 1998, rend obligatoire I'éra-
dication du varron pour tous les détenteurs de bovins, et pré-
conise |'utilisation d'organo-phosphorés ou de vermifuges
endectocides, parmi lesquels l'ivermectine. Dans de nom-
breuses régions francaises, ce plan ne s’applique plus en raison
de Iéradication du varron (& I'exception d’éventuels déparasi-
tages d’animaux venant d’autres régions ou pays !).
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Les agriculteurs biologiques et certains scientifiques comme
Th. Lecomte s'opposent 4 cette réglementation. Selon eux, les
parasites, éléments de la biodiversité, méritent d'exister au
méme titre que I'Homme, comme ils I'ont d'ailleurs toujours
fait. Une cellule de réflexion sur le plan varron national alter-
natif, a laquelle a participé la Commission Environnement de
la SNGTV (Société Nationale des Groupements Techniques
Vétérinaires) préconise plutét une surveillance réguliére des
élevages biologiques, au champ, animal par animal, et un trai-
tement & I'eau oxygénée en cas de besoin.

Enfin, la Société Frangaise pour I'Etude et la Protection des
Mammiféres (S.FE.PM.) conteste aussi I'obligation légale avec
adoption d’une motion, & son assemblée générale du 15
octobre 2000, demandant notamment que ['Union
Européenne établisse une limite maximale de résidus pour
I'ivermectine et que les ministéres de I'Agriculture, de la Santé
et de I'Environnement mettent en oeuvre une étude sur le
risque sanitaire et écologique lié A l'usage de livermectine.

Il Les différents antiparasitaires utilisés

|. Avant l'ivermectine

Avant sa mise sur le marché en 1981, une série de vermifuges
se sont succédés, parmi lesquels les organochlorés (dichlor-
vos...) et les organo-phosphorés. Les Benzimidazoles (Panacur
ND par exemple), Imidazothiazoles, Tétrahydropyrimidines,
Salycylaniides sont d'autres groupes chimiques se déclinant en
nombreux produits vermifuges.

Les incidences des vermifuges sur la faune non-cible ne sont
pas une nouveauté introduite par fivermectine. La phénothia-
zine, le coumaphos, le ruéléne, la piperazine, l'albendazole et
le dichlorvos ont eu aussi des effets nocifs reconnus sur les
coprophages (ces produits ont été remplacés par livermectine !).

2. Les avermectine et les mylbémicines

Ce sont les vermifuges les plus récents et les plus utilisés a
I'heure actuelle. Ils ont des spectres larges (et voisins) :ils sont
dirigées a la fois contre les parasites internes et externes des
mammiféres (strongles gastro-intestinaux et respiratoires, var-
ron, poux, certaines gales...).

@ L'ivermectine
Elle appartient 4 la famille des avermectines, lactones macro-
cycliques de premiére génération. Mise sur le marché en
1981, elle a révolutionné le traitement vermifuge par son effi-
cacité. En 1996, c'était le premier médicament vétérinaire
vendu dans le monde. C'est un antiparasitaire particuliére-
ment puissant a trés large spectre. Elle se décline en de nom-
breux produits vétérinaires pour équins, bovins, ovins, petits
ruminants porcs..., et plusieurs voies d'administration :
- pate orale ou buvable,
- injection sous-cutanée,
- "pour on" : liquide & verser sur la ligne de la colonne ver-
tébrale de I'animal,
- bolus (= introduction dans le rumen des jeunes bovins d'une
cartouche qui relargue en permanence son principe actif).

Le succés mondial de I'ivermectine peut étre expliqué par son
efficacité a faible dose et sur une longue période, par son
spectre exceptionnellement large, et du fait de son autorisa-
tion de mise sur le marchg, plus ancienne que celle de ses
concurrents.

4 Ses nouveaux concurrents : autres avermectines et mylbé-
micines

L'abamectine et la doramectine, appartenant aussi A la famille
des avermectines, et la moxidectine, appartenant 4 la famille
des milbémycines (lactones macrocycliques de 2™ généra-
tion) sont les principaux concurrents 4 l'ivermectine, La plu-
part des auteurs concluent a des incidences moindres de ces
produits sur I'entomofaune.

Mais ils restent moins utilisés que I'ivermectine, entre autres
parce cette derniére présente le temps d'attente le moins
long pour la consommation de la viande. L'ivermectine repré-
sente de ce fait un intérét économique non négligeable sur
une exploitation.

IV Les problémes liés au déparasitage en général et &
Pivermectine en particulier

I. Probléemes généraux posés par le déparasitage

# Risques pour la faune non-cible

Les études comparatives menées par les différents auteurs
montrent qu’aucun produit n’est vraiment dépourvu d’inci-
dences sur le développement des coléoptéres et des diptéres
liés aux excréments. Les risques que font courir les vermi-
fuges (dont Iivermectine) sur les insectes non-cibles sont un
probléme de plus en plus pris en compte. La Directive euro-
péenne 93/40/CEE subordonne maintenant les autorisations
de Mise sur le Marché (AMM) des produits vétérinaires & une
étude préalable de leur impact sur la faune non-cible.

® Délais d’attente pour la consommation de la viande

Le délai d’attente viande n’induit pas de pertes économiques
pour les éleveurs sauf en cas d’abattages pour cause d’acci-
dents. Le délai d’attente de I'ivermectine est d’ailleurs légére-
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ment inférieur A celui de ses nouveaux concurrents (35 & 42
jours), élément jouant en sa faveur.

@ Un lien avec I'en::éphalopathie spongiforine bovine ?

Mark PURDEY (1996) a soulevé I'hypothése d'un lien entre
les traitements aux organo-phosphorés dans le cadre de la
lutte contre le varron au Royaume-Uni et la maladie de la
vache folle, par modification biochimique des prions. Par ana-
logie, la question d'un lien entre l'ivermectine et le dévelop-
pement de cette affection du systéme nerveux central a éga-
lement été posée. L'AFSSA (Agence Francaise de Sécurité
Sanitaire des Aliments), consultée entre autres a ce sujet en
juillet 2000, a répondu qu'en ['état actuel des connaissances,
rien ne permet de soutenir une telle hypothése, ni pour les
organo-phosphorés ni pour l'ivermectine (AFSSA, 2000).

2. Facteurs aggravant les incidences des antiparasitaires
- Les antiparasitaires sont appliqués au moment ot lactivité et

la reproduction des insectes est maximale, ce qui en augmen-
te les dégits sur la faune non-cible. Mais il est assez délicat de
préconiser d’autres périodes de traitement aux éleveurs, les
périodes a risques coincidant avec les phases de reproduction
des insectes.

- Le déparasitage, mal maitrisé, peut empécher le développe-
ment des défenses immunitaires des animaux qu’ils auraient
acquise en ayant été contaminés au moins une fois.

- De nombreux parasites s'adaptent génétiquement aux vermi-
fuges. Les oeufs et larves sont expulsés dans les féces, recon-
taminant les prairies, et incitant I'éleveur & re-vermifuger, et a
entrer dans un vé-itable cercle vicieux du «éparasitage.

Livermectine présente ces inconvénients, communs a tous les
antiparasitaires, tout en étant soupgonnée d’entrainer des
conséquences particuliérement graves sur la faune non-cible.

3. Les inquiétudes particuliéres soulevées par ['ivermectine

Le cas de l'ivermectine sera traité tout particuliérement, non
seulement parce que ce produit a pris une place considérable
sur le marché, mais aussi du fait de la polémique actuelle a son
sujet, et de l'abondante littérature disponible. Livermectine
entraine les conséquences «habituelle» des antiparasitaires (df
§ précédent), mais elle souléve aussi des problémes spécifiques.

Efle agit & faible concentration et sa rémanence dans l'orga-
nisme permet la protection de Fanimal pendant plusieurs
semaines. Cette caractéristique entraine de graves consé-
quences pour la faune non-cible des paturages, la majeure par-
tie du produit étant éliminée sous sa forme active (en moyen-
ne 70% du produit administré !) pendant plusieurs semaines
dans les feces des animaux.

Le plan national de lutte contre le varron préconise d'utiliser
I'ivermectine, produit dont l'autorisation de mise sur le mar-
ché ne correspondait pas a cet usage, et repose sur ['utilisa-
tion de microdoses (200 ug/kg, soit, en pratique, 0,1 ml), c'est
a dire 100 fois inférieure aux doses thérapeutiques. Or, aucu-
ne étude n'a déterminé les conséquences éventuelles de cette
microdose (accoutumance de certains parasites hotamment).

Face a toutes ces inquiétudes soulevées par les scientifiques,
I'AFSSA (2000) a rendu un avis soulevant la question de la
microdose et remarquant en outre qu'aucune limite maxima-
le de résidu n'a été déterminée pour la consommation du lait.

Une autre substance, I'éprinomectine, appartenant a la méme
famille thérapeutique, posséde en revanche une limite maxima-
le de résidus pour le lait de 20 pg/kg. L'AFSSA demande au
ministére de 'Agriculture de faire respecter les indications pré-
cisées par |'autorisation de mise sur le marché de ces produits.
Des études sont en cours, sous |'égide de 'Union Européenne.

Diverses études ont été menées en Europe, aux Etats-Unis et
en Australie, dans lesquelles I'ivermectine a été comparée avec
d'autres vermifuges : moxidectine (Cydectine), abamectine,
doramectine, fenbendazole (Panacur) etc. La plupart des
auteurs comparent trois types de bouses : traitées a ['iver-
mectine, traitées avec un autre produit, et bouses témoin.

Avant de présenter leurs résultats, une mise en garde doit
&tre apportée quant aux deux problémes d'interprétation
qu'elles soulévent :
- certaines études sont commandées par l'un des laboratoires
concernés, dans un contexte de guerre commerciale.
Que penser dlors de l'objectivité des conclusions ?
- elles sont menées sur quelques espéces de coprophages.
Comment en tirer des conclusions sur les milliers d'espéces
coprophiles, et a fortiori sur leurs prédateurs vertébrés !

Plusieurs grandes lignes ressortent tout de méme de
ces études :

1 L'ivermectine affecte le développement des larves d'insectes
Les diverses espéces d'insectes en subissent différemment les
effets : celles dont les larves se développent dans les excré-
ments (certains coléoptéres et diptéres) sont les plus affectées.

Si les adultes de coléoptéres et de diptéres étudiés semblent
relativement peu affectés par le traitement, les larves subis-
sent en revanche des conséquences graves : la présence
d'ivermectine dans les bouses entraine une absence
d'émergence des diptéres (les plus touchés) pendant plu-
sieurs semaines suivant [‘administration du produit. Les
larves de coléoptéres réapparaissent a partir du 21*™ jour,
mais en quantités trés faibles, et 42 jours aprés le traitement,
les bouses des animaux traités en contiennent encore beau-
coup moins que les bouses témoins (WALL & STRONG,
1994, étude menée sur les Aphodius). En comparaison, les
bouses des animaux traités 4 la moxidectine (Cydectine) ou
au fenbendazole (Panacur), par exemple, retrouvent plus rapi-
dement un nombre de larves de coléoptéres équivalent a
celui des animaux témoins.

Si les larves de coléoptéres semblent réapparaitre plus rapi-
dement, elles sont en fait dans I'impossibilité de se développer
: l'ivermectine affecte non seulement leur bouche, les empé-
chant de se nourrir, mais elle bloque aussi la neurotransmis-
sion (entre les neurones moteurs et les organes) et la repro-
duction, pendant au moins quatre semaines aprés le traite-
ment. Ce sont les effets sub-létaux.

Selon LUMARET (2002), la moxidectine est beaucoup moins
toxique pour les invertébrés non-cibles, particuliérement
pour les diptéres, et elle n'affecte ni la fécondité ni e taux
d'émergence des scarabéidés coprophages.

La plupart des auteurs ont donc montré les effets
sub-létaux de I'ivermectine sur les larves de coléo-
ptéres et de diptéres étudiés, affectant la nutrition et
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la reproduction et condamnant donc plusieurs géné-
rations d'insectes.

0 L'ivermectine affecte la décomposition des excréments
Si les insectes coprophages disparaissent, les excréments sont
décomposés plus lentement, entrainant ainsi I'augmentation
des refus et donc la diminution des surfaces paturables. WALL
& STRONG (1987) ont montré que méme 100 jours apreés le
traitement (début juin en Angleterre), les bouses sont quasi-
ment intactes, avec seulement un peu d'érosion sur les
marges. Selon LUMARET (1986), les organismes coprophages
(coléoptéres et diptéres) jouent un réle indispensable en
enfouissant chaque année des millions de tonnes d'excré-
ments qui mettraient sans eux, selon les climats et les saisons,
huit mois a quatre ans a disparaitre.

Mais I'Australie est un cas extréme, et, selon d'autres
auteurs (WRATTEN et al,, 1993), le réle de décomposeur des
coprophages doit &tre relativisé en fonction des climats. Sous
un climat tempéré, les insectes jouent un réle modéré, com-
parativement aux autres facteurs, qu'ils soient climatiques
(lumiére et pluie) ou biologiques : oiseaux ou mammiféres 3 la
recherche d'insectes. Selon LUMBRERAS & GALANTE
(2000), le probléme est trés probablement géographique :

si en zone méditerranéenne, les coléoptéres coprophages
sont les principaux agents de la disparition des excréments,
en zone tempérée ils ne participent qu'a 5% du processus.

Les incidences de l'ivermectine sur la vitesse de
décomposition des bouses est donc a relativiser for-
tement en fonction des climats.

B Incidences sur les milieux aquatiques

Les inquiétudes des scientifiques concernant les incidences de
l'ivermectine sur les milieux aquatiques et sur la faune d'eau
douce, comme le crustacé Daphnia magna et le poisson Salmo
gairdneri (HALLEY et al.,, 1989) ne sont pas démenties par les
laboratoires, qui préconisent dans les notices d'utilisation des
produits de ne pas les utiliser 3 proximité des cours d'eau !

R Les facteurs aggravant I'incidence de I'ivermectine

- les différents auteurs ont montré que les effets de l'ivermecti-
ne sur les organismes coprophages non-cibles sont renforcés
par I'attractivité supérieure des bouses des animaux
traités, particuliérement odorantes.

- de plus, les insectes colonisent les bouses pendant les jours de
libération maximale des substances antiparasitaires, c'est 3 dire
les jours 3,4, et 5 aprés le traitement.

- 'AFSSA (2000) n'a pas noté de résistance parasitaire et de bais-
se d'efficacité de I'ivermectine, utilisée depuis plus de dix ans.
Ceci n'a pas non plus été remarqué par desVétérinaires de ter-
rain comme le Dr Joncour en Bretagne. Mais ce n'est pas l'avis
de M.Alvinerie (INRA) qui a remarqué un début de résistance
de certains nématodes au produit, & cause d'utilisations abu-
sives. Cette résistance a été observée chez la chévre pour l'ins-
tant, mais elle pourrait se propager, selon lui,aux bovins.

VYV Comment minimiser les atteintes a !'environne-
ment des traitements vermifuges ?

Méme si l'interprétation des études évoquées précédemment
est difficile, et puisqu'on ne pourra jamais connaitre les inci-
dences de l'ivermectine sur I'ensemble de la faune coprophi-
le, c'est le principe de précaution qui doit I'emporter. Pour
minimiser les atteintes & I'environnement, I'éleveur peut soit
mieux utiliser ['ivermectine, ou mieux, il peut se tourner vers
des produits de substitution. Mais c'est surtout grice a cer-
taines pratiques agricoles qu'il luttera le plus efficacement
contre les parasites. Bien souvent, les conseils du vétérinaire
prescripteur, qui connaft |'épidémiologie des parasitoses, les
données environnementales et les animaux a protéger, ont un
grand réle a jouer dans la gestion globale du parasitisme.

I._Mieux utiliser l'ivermectine

@ bien choisir la voie d'administration du produit, en évitant

particulierement le bolus.

- Le bolus intestinal (formulation aqueuse), qui contient
1,72 g d'ivermectine et qui en libére 12,7 mgfjour pendant
135 jours (plus de 4 mois !) est le mode d'administration le
plus dangereux pour la faune des invertébrés coprophiles,
tant par la durée d'action du traitement que par la concen-
tration du produit dans les bouses. Il n'a fait I'objet d'aucu-
ne étude d'impact préalable 4 sa mise sur le marché.

- Le «pour on» est lui aussi relargué pendant une longue
période :il doit traverser la peau et passer dans le sang pour
&tre actif.

- En injection sous-cutanée ou solution buvable, la persistan-
ce de l'ivermectine dans le plasma de I'animal est relative-
ment courte, avec une demi-vie de 8,3 jours.

Q> Les voies sous-cutanée et surtout orale semble-
raient les moins nocives. Elles entrainent malheureu-
sement des manipulations plus contraignantes pour
I'éleveur.

@ bien choisir la période et le lieu du traitement

La vitesse de dégradation du produit dépend de la saison.
Ainsi, sa demi-vie est de 90 a 240 jours en hiver contre seu-
lement 7 a |4 jours en été (HALLEY et al, 1989).
L'ivermectine est sujette & la photodégradation : sa demi-vie
est de 3 heures seulement quand les bouses sont exposées
aux rayons du soleil en film fin sur une vitre.

t1{> Le traitement est 4 éviter en saison froide et séche.

Concernant le probléme des chauves-souris et en par-
ticulier du Grand rhinolophe, d'autres périodes peuvent
présenter des risques :

- le printemps, ol la reproduction d'insectes est maximale,

- chez les Grands rhinolophes, les naissances ayant lieu vers
la mi-juin, toute la période de fin de gestation et de début
d'allaitement est a proscrire (les femelles, alourdies, se spécia-
lisent sur les proies rentables du type bousier), particuliére-
ment dans un rayon de 4 km autour des gites de mise bas,

- en ao(t, les jeunes fraichement émancipés chassent essen-
tiellement les bousiers, dans un rayon d'l km autour des
gites de reproduction. Cette période est donc aussi & éviter
dans un tel rayon autour des sites connus,

- en automne, ce sont les bousiers qui constituent la proie
principale, parmi les coléoptéres.
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La période, théoriquement la plus acceptable pour traiter,
serait pour notre pays situé en zone tempérée en hiver. Mais
les éleveurs le font logiquement 3 la mise  I'herbe et pendant
la saison de pature, ainsi qu’au tarissement des vaches lai-
tiéres, au moment ol les parasites - et les insectes non-cibles
- font leur apparition. Les dates de mise & I'herbe étant trés
différentes d'une année 4 l'autre et d'une exploitation 2
l'autre, les bouses sont susceptibles d'étre contaminées de
mars a ao(it.

U Lutilisation de I'ivermectine semble donc présen-
ter un risque pour le Grand rhinolophe tout au long
de sa période d'activité. Ses incidences sont encore
plus graves en juin (dans un rayon de 4 km autour du
gite) et en aofit (dans un rayon d'l km), mais étant
donné I'échelonnement des naissances, celui des trai-
tements dans les différentes exploitations et la réma-
nence du produit, toute la période allant (au moins)
de juin a aolit est a éviter, au moins & proximité des
gites.

@ éliminer l'ivermectine des milieux les plus fragiles

Dans les espaces protégés, ol le paturage est utilisé pour aug-
menter la diversité biologique, le traitement du bétail A l'iver-
mectine pourrait avoir les effets contraires, anéantissant ainsi
tous les efforts. Dans le Marais Vernier, les herbivores ne
subissent aucun traitement, et ne connaissent pourtant aucun
probléme de parasitisme. lls peuvent ainsi pleinement jouer
leur réle sur la biodiversité (LECOMTE, 1998).

Autour des colonies de mise bas du Grand rhinolophe, le trai-
tement du bétail, présent dans les parcelles comprises dans un
rayon de 4 km, doit se faire avec précaution.

% Dans les zones naturelles d'intérét
majeur, de méme qu’autour des colonies de
mise bas du Grand rhinolophe, I'ivermectine
devra étre utilisée avec parcimonie et pré-
caution, ou, mieux, é&tre remplacée par des
produits moins nocifs.

# prendre certaines précautions : en isolant les ani-
maux traités en stabulation, voire en les maintenant
dans un espace restreint pendant quelques jours, et
en stockant les féces pendant les 10 jours suivant
I'administration, on peut facilement limiter les inci-
dences de l'ivermectine sur les insectes non-cibles.

U Mais cette recommandation ne vaut que
si on utilise des molécules a temps de relar-
guage court.

@ précautions quantitatives :la dose utilisée ne doit -
&tre ni trop forte ni trop faible, comme l'atteste la
polémique concernant la microdose, évoquée pré-

d o ¢ s i e r

cédemment.

Mais avant de respecter les doses, il serait profitable pour
Panimal de le laisser développer son immunité acquise : le
laisser se contaminer une fois lui permettrait de fabriquer lui-
méme ses propres anticorps, et pourrait ainsi limiter les trai-
tements ultérieurs en le rendant plus solide.

t1} Une utilisation plus raisonnée de Pivermectine,
voire une alternance avec d'autres, pourrait étre un
début de lutte contre les effets néfastes du produit,
parmi lesquels 'accoutumance des parasites.

2. Utiliser des produits de substitution ou des produits de
l'agriculture biologique .

@ Produits de substitution

L'ivermectine est le produit semblant avoir le plus d'inci-
dences sur les insectes coprophages. Le remplacement par un
autre produit irait donc dans le sens de la protection des
insectes non-cibles et de leurs prédateurs.

Sur ce principe, dans le cadre de réflexions menées pour des
documents d’objectifs en Limousin et en Franche-Comté, des
premiéres pistes ont été fléchées sur des produits éventuels
de remplacement pour les bovins 4 viande et sur les efficaci-
tés des produits proposés (cf. Tableau | - page 12).

Q{) Quel que soit le produit choisi, il conviendra de
déterminer des périodes d'utilisation qui soient compa-
tibles a la fois avec les insectes non-cibles et leurs pré-
dateurs, et a la fois avec les cycles des parasites visés.
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Tableau | - Pour les bovins viandes (ou génisses ou vaches taries).
d’aprés une synthése fournie par J.P. DESCOTES (G.D.S. Jura).

Produit utilisé | Principes |Spectre Médicaments alternatifs Principes Spectre d’activité
Actifs d’activité {plusieurs choix et compléments 3 associer) | Actifs
lvomec SR Ivermectine |Strongles, Farminthic répidose Oxfendazole | Strongles
Bolus Ectoparasites |0V
(puces, poux, ... Paratec-Flex Morantel Strongles digestifs
ou
Varron
Panacur bolus Fenbendazole |Strongles
associés a
Akorfly, Acadrex, Butox, Ectotrine,]Cyperméthrine|Ectoparasites (puces, poux,
Versatrine, etc ... ou équivalents | mouches, gales)
Ivomec solution | ivermectine |Strongles, Levamisole Levamisole Strongles
injectable Ectoparasites  |OU -
. enbendazole + i i
(voie $.C.) (puces, poux, ..) Panacur Strongles + taenia des bovins
Varron ou
Synanthic Oxfendazole |Strongles + taenia des bovins
ou
Rintal Febentel Strongles + taenia des bovins
associés d
Akorfly, Acadrex, Butox, Ectotrine,|Cyperméthrine Ectoparasites (puces, poux,
Versatrine, etc ... ou équivalents | mouches, gales)
Ivomec Pour-On | Ivermectine |Strongles, Nemisol transcutané ou Ripercol  |Levamisole Strongles
ou ou Ectoparasites | associés &
Eprinex Pour- Eprinomectine } (puces, poux, ) AkOI"ﬂ)’, Acadrex, Butox, Ectotrine, Cyp’errpéthrine Ectoparasites (puces, poux,
On Varron Versatrine, etc ... ou équivalents [\, hes, gales)
Ivomec D lvermectine |Strongles, Levamisole Levamisole Strongles
(solution injec- }et Ectoparasites  |ou
table S.C.) Clorsulon {1 ces, poux, ...) | Panacur Fenbendazole |Strongles + taenia des bovins
ou
Varron .
+ Synanthic Oxfendazole |Strongles + taenia des bovins
ou
Grande Douve | Rintal Febentel Strongles + taenia des bovins
adulte associé a
Dovenix ou Flukiver Nitroxinil  ou|Douve
et Closentel
Akorfly, Acadrex, Butox, Ectotrine,|Cyperméthrine|Ectoparasites (puces, poux,
Versatrine, etc ... ou éqUiVaIentS mouches, ga|es)
ou
Iména ou équivalents Levamisole et} Strongles & Douve
s Bithoniol sulfoxide
associé d
Akorfly, Acadrex, Butox, Ectotrine,|Cyperméthrine|Ectoparasites (puces, poux,
Versatrine, etc ... ou équivalents | mouches, gales)

. .
4 Remédes naturels et produits biologiques

L
@ Certains éleveurs choisissent de ne pas vermifuger

A I'image des bovins utilisés pour la gestion du Marais Vernier
(76), certains éleveurs font le choix de ne pas vermifuger. Pour
eux, les parasites sont des éléments de la biodiversité, et
contribuent 4 la sélection naturelle. Les animaux s'immunisent
d'eux-mémes, surtout s'ils sont de races rustiques. Les résul-
tats de 20 ans sans vermifuge dans le marais Vernier, avec des
Highland Cattle (destinés non pas a la production de fait ou de
viande, mais & l'entretien du milieu), encouragent les gestion-
naires a continuer dans cette voie.

Certains éleveurs utilisent des remédes naturels tels que chou
vert, chénopode ou graines de courges...,ou encore des médi-
caments homéopathiques.

Plusieurs sociétés proposent actuellement des produits "bio-
logiques”, principalement des compléments alimentaires (cf.
Tableau 2 - page [3) ne possédant pas de réelles propriétés
anthélminthiques. Ces produits permettent surtout d’aider le
bétail 3 combattre les parasites .
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Tableau 2

Q{) Le choix du vermi-

Fournisseur | Produit |Type de bétail et propriétés Voie Composition ;
- , . . , fuge est certes trés
d’administration .

Bi t Bio-Vertu ]- Hygiéne digestive, équilibre alimentaire Oral Extraits végétaux et important pour en
om -Vertu |- - .
foma '° YEINS CIBESTVe, &g T raie o geta minimiser les atteintes

- Bovins adultes, ovins, caprins, équins, minéraux, huiles v .
. . sur l'environnement,

volailles essentielles "
mais c'est par une com-
Biomat Aniver - Hygiéne digestive Orale (liquide) Extraits végétaux et | binaison de toutes les
- Bovins, équins, porcins, volailles, lapins, minéraux, huiles précautions et pra-
ovins, caprins essentielles tiques qui viennent
. - 1 J. % rd I
Bionature Bioflore |- Bovins, ovins, caprins, volailles, équins Orale (liquide, Varech vermifuge, ‘? étre présentées _que
- Apports nutritionnels semoulette, dextrose | thym, lithothamne, | ! eleveur. peut sortir du
a mélanger dans F'eau | extraits de plantes, ce;cle Vvicieux de? ‘_’:r )
iné n mifuges et eviter
ou bloc 4 lécher) | Minéraux, huiles . niug

d'avoir recours aux plus

3. Choisir des pratiques agricoles plus respectueuses de la Vie

et du bien-étre animal

- le choix de races rustiques locales, moins fragiles, est la
meilleure fagon de minimiser en amont les problémes de
maladies et de parasitisme, tout en participant i la conserva-
tion des races en voie de disparition. Fruit de longues années
de sélection, ces races sont logiquement les plus adaptées aux
contextes locaux. Elles sont aussi plus robustes.

- préférer I'élevage extensif, en respectant des surfaces
minimales qui permettent des rotations fréquentes du bétail
entre les différentes parcelles. La rotation de pitures est pour
certains vétérinaires comme le Dr joncour (22) un point capi-
tal de la gestion globale du parasitisme. Lassainissement de
ces patures peut étre réalisé par 'abandon des ces zones 2
risque pendant quelques temps.

-faire se succéder des espéces différentes sur une
méme parcelle (par exemple bovins et équins), pour minimiser
les refus. En effet, les refus sont les plantes qui poussent sur
les crottins ou les bouses, et qui contiennent le plus de para-
sites. Les animaux les rejettent donc naturellement. Les bovins
et les équins n'étant pas sensibles aux mémes parasites (iden-
tique entre bovins et ovins), les uns peuvent éliminer les refus
des autres. La succession contribue donc 2 un assainissement
de la prairie.

Un animal n'ayant qu'un petit espace a sa disposition sera tét
ou tard amené 4 consommer ses refus, et sera donc plus sujet
aux parasites. Dans les cas ol on ne dispose que d'une petite
parcelle (surpiturage), on pourra ramasser les crottins et les
composter, et / ou pratiquer des coupes de refus.

-une nourriture équilibrée et compléte évite les
carences et rend les animaux résistants et en bonne santé. En
période de manque d'herbe, il est important de les complé-
menter avec du foin naturel de qualité. Un apport de sels
minéraux doit étre fait périodiquement. Les produits biolo-
giques présentés précédemment combinent antiparasitaires
et compléments minéraux.

-d'une maniére générale, une agriculture plus respec-
tueuse de la Vie et préservant des zones naturelles et un
bocage dense est bénéfique i la faune sauvage en général, et
donc aux Grands rhinolophes.

nocifs. Des éleveurs
fonctionnant de cette facon depuis des années ne
connaissent plus de problémes des parasites.

VI Elargir le débat

Le débat actuel autour de l'ivermectine ne doit pas occulter
les autres sources de raréfaction de I'entomofaune. En effet, si
les vermifuges ont des incidences non négligeables, pour les-
quelles nous avons proposé ici des solutions, quelle est la part
de responsabilité de certaines pratiques de ['agriculture inten-
sive, telles que l'utilisation sur des surfaces immenses de pes-
ticides et particuliérement du désherbant glyphosate (Round-
up ND), auteur de nombreux déserts biologiques, de la
monoculture 4 perte de vue et de la destruction des talus et
des zones humides ou boisées ?

Les produits vermifuges a base d'ivermectine posent
de graves problémes pour I'entomofaune non-cible et
ses prédateurs, du fait de sa toxicité et de son large
spectre, le tout étant aggravé par une rémanence
importante. Les voies d'administration ayant I'effet le
plus prolongé sur I'environnement (telles que le bolus)
sont les plus dangereuses. Les produits 4 base d'autres
composants semblent avoir un impact moindre et
sont donc préférables, mais remplacer l'ivermectine
par un autre produit ne suffit pas :

- pour minimiser I'impact des vermifuges, il est pos-
sible de mieux les utiliser (choix des périodes, isole-
ment des animaux traités et/ou ramassage des
crottes...).

- mieux, c'est par un ensemble de pratiques d'élevage
(extensification, rotation, assainissement des péiturages,
choix de races rustiques, nourriture équilibrée...) qu'on
traite au mieux le probléme, en amont, et qu'on évite
de rentrer dans le cercle vicieux des vermifuges.

- enfin, la disparition des insectes n'est pas le seul fait
de Iivermectine. C'est a une autre échelle qu'il faut
ramener le probléme, et considérer que ce sont tout
un ensemble de pratiques agricoles destructrices de
la faune sauvage (pesticides, remembrement, pollu-
tion...) qu'il faut incriminer.
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Ce dossier a été réalisé par Catherine CAROFF |~ Groupe Mammalogique Breton
(Groupe Mammalogique Breton - GMB) avec les ; Maison de la Riviére 29450 SIZUN
Contrat Nature apports du Conservatoire des Espaces Naturels du | Tél:02.98.68.86.33
g;*ai aé{r)}%ef;';’s}éﬁtcmghe Limousin et de la Commission de Protection des Eaux | Adele :gmbreton@aolcom
de la Rade de Brest de Franche-Comté et aussi avec Faide du groupe chiroptéres du GMB, Jean-Pierre DESCOTES (vété-
rinaire du G.D.S. Jura), Guy JONCOUR (vétérinaire a Callac - 22, Commission Environnement de
F'URGTV Bretagne - Union Régionale des Groupements Techniques Vétérinaires), Béatrice MEROP (vétérinaire 4 Pont-Aven - 29), Alain JEAN (vété-
rinaire a Pont-Aven - 29) & Thierry LECOMTE (gestionnaire du Marais Vernier; Parc naturel régional de Brotonne - 76 & Université de Rouen).
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Depuis 1994, avec les Contrats Nature, le Conseil Régional soutient les collectivités locales et les associations
qui s’engagent dans des actions de rébabilitation de sites d’intérét écologique majeur en Bretagne.

En permettant la sauvegarde des milieux naturels et d’especes remarquables, il offre au public d’aujourd’bui
et de demain la chance de pouvoir profiter d’un patrimoine naturel préservé.
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Photos
de chauves-souris !

Les photographies de chauve-
souris en vol deviennent a la
mode. Les derniéres publica-
tions de Dietmar NILL pour
son calendrier 2003, puis la sor-
tie du grand guide encyclopé-
dique des chauves-souris ainsi
que la lecture d’'un bulletin régional
«Tragusy traitant de prises de vues avec
des appareils numériques attestent de
cet engouement (cf encadré !).

Il existe plusieurs techniques pour pho-
tographier des chauves-souris en vol,
toutes plus ou moins compatibles avec
le respect de ces espéces. La pire est
sans conteste de capturer I'animal puis
de lui rendre la liberté, plus ou moins
rapidement, devant un décor reconsti-
tué. C’est la technique la plus traumati-
sante, elle est de plus contraire 4 la loi
sur les espéces protégées et a tous les
codes de déontologie liés aux chiro-
ptéres. Passons donc aux prises de vues
honnétes, sans manipulations directes !

La photographie en sortie de gite est
probablement fa plus pratiquée, car
Cest la plus aisée, malheureusement,
elle n’est pas sans conséquences pour
les chauves-souris. Il semble que ce soit
Péclair; ou plutét le fait que I'éclair révé-
le que leur gite a été découvert qui
dérange le plus les animaux. Le pire
apparait sur les colonies de reproduc-
tion, apreés la séance de prises de vues
les femelles déménageront souvent
vers un lieu plus tranquille. Les murins
de Daubenton peuvent ainsi abandon-
ner un pont occupé et les pipistrelles
changer de trou d'accés aprés une
seule séance de prises de vues. Le lieu
de mise bas sera quand méme réoccu-
pé, au pire l'année suivante, mais les
femelles auront mémorisé la source de
dérangement qu’'est un flash. Méme
aprés un trés long délai, les couine-
ments ultrasonores autour de 40 kHz
des condensateurs des flashs, les pous-
seront a se terrer jusqu'au démontage
du matériel. Ces observations ont
conduit 3 abandonner définitivement la
photographie d’espéces les plus sen-
sibles comme les Barbastelles.

Chaque espéce réagit de maniére diffé-
rente ainsi que chaque colonie, au
moindre doute, il faut impérativement
démonter [laffiit. Il semble se vérifier
que plus Pintervention est courte et ne
touche que quelques membres de la
colonie, plus son incidence sera faible

Photo : P. Lavertu
sur P'ensemble du groupe. Une seule
intervention par saison et par site
devrait &tre une régle. Il serait égale-
ment recommandé de pratiquer une
sorte de jachére photographique, pas
de photos deux étés consécutifs sur un
méme lieu.

Le piégeage photographique sur les ter-
rains de chasse semble é&tre lui sans
incidence notable pour les chauves-
souris. Nous avons méme observé des
murins de Daubenton particuliérement
cabotins revenir se faire photographier
jusqu’a épuisement de la pellicule ou
bien des petits rhinolophes qui, aprés
un éclair, sont venus s’accrocher a un
trépied pour chercher une réponse i
ce soudain éblouissement. La technique
de piégeage sur les lieux de chasse
reste particulierement complexe et elle
ne donne que trés rarement des images
exploitables. C’est dommage car c’est
la plus respectueuse des chauves-souris
et la plus intéressante pour le biologis-
te, il faut en effet trés bien connaitre
Pespéce avant d’avoir une quelconque
chance de résultats. Le plus simple et le
plus sir consiste peut-&tre & se poser
préalablement la question de la nécessi-
té de prendre des images de chauves-
souris en vol, surtout si elles existent
déja par ailleurs.
Laurent ARTHUR
= info@museum-bourges.net

[Chairves-souiris 6n vol :Numérisexes ]
(Au printemps 2002, lors de soirées de chas-|
ise nocturne 2 la lampe 2 ultra-violets pour|
iles Iépidoptéres, les possibilités, qu’offre la)
iphotographie numérique, ont été décou-|
ivertes pour Pinventaire des chiroptéres en|
ivol et en chasse. i
{Parmi les avantages généraux du «numé-|
irique, la possibilité de visualiser rapidement
ile résultat et surtout de faire des photogra-|
iphies «gratuitement» sont les atouts majeurs|
ipour la photographie des chiroptéres en vol.|
iLes quelques essais réalisés en 2002 ont per-|
Imis d'identifier un Oreillard, un Murin de|
{Daubenton, une Sérotine, un Petit rhinolophe|
Jet de Pipistrelles sp. d’aprés des photos de}
|chauves-souris prises en vol (avec des appareils|
|disposant de capteurs de 2,1 et 3,3 mégapixels !).|

| |
1IEmmanuel CHAPOULIE & Laurent PETTER !
}(résumé de Tarticle complet. Tragus 3 : 10- N1
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Questions
pour un champion !
Entendu mardi 25 mars 2003 4 la
fameuse émission de France3 par un
téléspectateur (info relayée par
Philippe FAVRE I):
"A quelle espéce appartient |'Oreillard
des Alpes récemment découvert ?"

pouf | pouf !

Les chauves-
souris
préservées

La rocade
est de

Bourges est
ouverte ! ,
Les véhicules pas- "%
sent et les chauves-sou-
ris sont toujours sur place. Clest le
résultat de 13 ans de collaboration
entre les services de I'Equipement du
Cher et le Muséum de Bourges.

En 1989, l'avant projet d'une rocade
contournant Bourges, était déposé par
les services de I'Equipement. Ce tracé
menagait de destruction directe un trés
important lieu d'hibernation pour les
chauves-souris. Ce site, vu son intérét
environnemental, est maintenant inscrit
a la directive européenne Natura
2000.Cette aventure qui semblait débu-
ter bien mal est aujourd'hui achevée.
Elle aura donné lieu 3 un partenariat
exemplaire entre plusieurs services de
I'état et les biologistes spécialisés, tout
particulierement ceux du muséum
d'histoire naturelle de Bourges. Cet
organisme avait, dans un premier
temps, alerté les services de la DDE sur
lintérét exceptionnel du site, puis il
avait réalisé une premigre étude d'im-
pact, analysant les spécificités internes
et externes du site ainsi que les |5
espéces de chauves-souris présentes.
Suite au rendu de cette étude, un
détournement du tracé initial était
accepté. La bonne nouvelle sera annon-
cée par le directeur de 'Equipement de
'époque, lors des Rencontres
Nationales Chauves-souris de 1991.
Mais il y avait encore loin de la coupe
au lévres. Déportée vers l'est d'une
centaine de métres, la rocade épargnait
la zone la plus intéressante du site et
seule une petite partie des galeries,
regroupant quelques individus en hiber-
nation, était condamnée par le nouveau
projet. Les travaux eux-mémes allaient
s'étaler sur plus de 4 ans et le chantier
promettait d'étre impressionnant. Les
forages et les excavations géantes,
menées par un ballet de
bulldozers et peile- ¢
teuses, allaient se

dérouler trés prés de
centaines

de Chiroptéres. Les deux derniéres
tranches de travaux, conduites en hiver
2000 et 2001 pour des raisons de
calendrier décalés, promettaient d'étre
les plus dangereuses malgré toutes les
précautions prises pour en minimiser
l'impact. Le résultat de cet impression-
nant aménagement reste trés positif.
Au final, la presque totalité du site sou-
terrain a pl étre conservée et aucun
cas de mortalité directe liée au chantier
n'a été découvert. Il est toutefois pro-
bable que quelques animaux non recen-
sables ont été victimes d'éboulements
ou d'enfermements. Egalement éton-
nant, tout au long de la décennie qu'au-
ra duré l'aménagement, les populations
globales de chauves-souris ont doublé
sur le site. Il convient de préciser que le
gros des populations était  'opposé de
la zone concernée par le chantier. Toute
cette agitation est maintenant terminée
et la rocade est ouverte i la circulation
depuis la mi-septembre. Grace au suivi
permanent et aux études menées
depuis 1990, quelques découvertes
étonnantes ont été faites, principale-
ment sur fa mortalité routiére sur l'axe
de la RN 76, 3 ['intersection de la roca-
de, ainsi que sur la tolérance variable
suivant les espéces en hibernation face
aux perturbations générées par un tel
type de chantier. La derniére étude
porte sur les transits des chauves-sou-
ris qui survolent l'actuelle rocade. Elle
doit déboucher sur des propositions
concrétes d'aménagements paysagers
destinés a limiter ['impact du trafic sur
toutes les espéces se déplagant en péri-
phérie du site. Une synthése compléte
de tout ce travail sera présentée lors
des prochaines Rencontres Nationales
chauves-souris de la SFEPM qui se
déroulera au muséum de Bourges en
2004. Nombreux sont ceux qui se sont
investis et mobilisés pour que cette
opération soit finalement couronnée
de succés. Associatifs, administratifs,
propriétaires ou anonymes passionnés,
qu'ils soient ici tous remergiés.

d’aprés le site web du muséum -
www.museum-bourges.net

?Etude Mortalité Routiére sur les_E
! Chiroptéres en llle etVilaine! |
!Une étude récente menée sur trois !
iannées sur une portion de 4 voies |
| entre mai et septembre a permis de
i relever la présence de 83 cadavres de |
; chiroptéres de 9 espéces différentes.
H
i

i
i
i
www.museum-bour 'ges.net g
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Chez nos voisins francophones

QUEBEC : Réserve écologique de la Mine-
| aux-Pipistrelles
La réserve écologique de la Mine-aux-Pipistrelles
est localisée a environ 30 kilométres au sud-
ouest de Magog, dans les limites de la municipali-
té de Canton Potton, MRC de Memphrémagog.
' D’une superficie de 3,24 hectares, c’est la pre-
miére réserve écologique en milieu souterrain,
, en l'occurrence un hibernacle a chauves-souris.
Plplstrelle de P'Est Plplstrellus subflavus Le site, une mine de talc désaffectée depuis 1994,
la mine Van-Reet, est caractérisé par la concen-
tration la plus importante de chauves-souris hibernantes en Estrie, et la plus diver-
sifiée au Québec. Il abrite en effet plusieurs milliers d’individus représentants, cas
unique a ce jour sur le territoire québécais, les cinq espéces de chauves-souris
hibernantes au Québec : petite chauve-souris brune (Myotis lucifugus), grande chau-
ve-souris brune (Eptesicus fuscus), chauve-souris nordique (Myotis septentrionalis),
chauve-souris pygmée (Myotis leibii) et pipistrelle de I'Est (Pipistrellus subflavus). Pour
cette derniére, une espéce menacée ou vulnérable a I'extréme nord de son aire de
répartition, c’est le seul site d'hibernation répertorié au Québec. Le toponyme de la
réserve écologique souligne 2 la fois le caractére historique et exceptionnel du site.
Le gouvernement du Québec a entériné la constitution de la réserve écologique de
la Mine-aux-Pipistrelles par l'adoption du décret 424-2002. Elle est devenue la 65*™
réserve écologique au moment de la publication du décret dans la Gazette officiel-
le du Québec le 24 avril 2002 (Partie 2, vol. 17, p. 2847).
www.menv.gouv.qc.cal/biodiversite/reserves/mine_aux_pipistrelles/res_65.htm

ONTARIO - CANADA : La grotte aux chauves-souris
Dans Ouimet Canyon, le monzonite quartzifére et la roche de diabase du
Précambrien supérieur ont formé un canyon d'une profondeur de plus de 48
meétres. Surplombant le lac Cavers & environ 27 métres, se trouve la plus grande
grotte de roche précambrienne en Ontario, voire au Canada. Son entrée mesure 20
métres de largeur sur 2,5 métres de hauteur & son sommet, et l'intérieur s'étend sur
une largeur de 13 métres de l'avant 4 l'arriére. La grotte abrite au moins quatre
espéces de chauves-souris : la petite chauve-souris brune, la grande chauve-souris
brune, la chauve-souris de Keen aux longues oreilles, et la chauve-souris rousse.
L'été, la grotte sert de perchoir et l'hiver de gite d'hibernation. Les perturbations
sont susceptibles de nuire a ces petits mammiféres ailés, particuliérement en hiver.
www.ontarioparks.com/french/cave.html

BELGIQUE :Terreau Guano Chauves-souris
Le guano de chauve-souris comme engrais naturel.
Constitué de débris d’insectes non digérés, riches
en éléments minéraux directement assimilables par
les végétaux, ce mélange original est recommandé
aux jardiniers d'intérieur désirant faire pousser
leurs plantes organiquement. Action rapide.
Ce mélange préparé est naturellement riche en
azote, mais surtout en phosphore, lequel est absolument nécessaire pour garantir
une production massive de fleurs. Pour respecter la tranquillité des chauves-souris,
la collecte se fait bien siir aprés le départ des animaux.
Analyse : bientdt plus de détails - Conditionnement : sac de 50 litres - Réf : SB-91
Prix : 12.90 Euros
www.lamainverte.be

lLa société NATURA, basée sur Nevers, commercialise aussi du guano de chauve- |
lsourls comme engrais naturel. Actuellement, elle recherche du guano issu de colo-!
{mes suivies par les membres du groupe chiroptéres S.EE.PM. !
i Contact : NATURA - 2 rue du Hanoi 58000 NEVERS - @ 03.86.59.00.46 i
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Minioptére de Schreibers :
les suites ...

uite A article paru dans le numéro 6

faisant le point sur le phénoméne
ayant affecté en 2002 les populations de
Minioptéres de Schreibers du Sud-
Ouest de I'Europe, voici quelques infor-
mations récentes.

Grice au lLaboratoire Vétérinaire du
Doubs, les cadavres de minioptéres
récupérés durant P'année 2002 (dont
certains durant le phénomeéne) ont été
autopsiés et ont subi des analyses bac-
tériologiques (peu, vu I'état de conserva-
tion catastrophique !). Aucun résultat
significatif ! Puis, deux échantillons d’or-
ganes ont été envoyés au Centre
National de Microbiologie de Plnstitut
de la Santé Carlos Ill de Madrid
(Espagne). Les analyses menées sur la
recherche de virus (et notamment de
PHerpesvirus) se sont révélées néga-
tives. Cependant compte-tenu du
faible échantillonnage, ces résultats ne
permettent pas d’exclure 'Herpesvirus
des causes plausibles du phénomeéne de
mortalité observé.

A la recherche de phénomeénes équiva-
lents, I'envoi d'une publication espagno-
le (traduite par Elisabeth Sabourin), par
les collégues espagnols a permis d'ob-
tenir des informations trés intéres-
santes. En 1955, au Mexique, une mor-
talité importante sur deux colonies du
Mormoops megalophylla  avait été
constatée. L'auteur de l'article mention-
nait que la mortalité avait d(i toucher la
colonie en juin-juillet de cette année la.
Il avait retrouvé des cadavres par terre
et accrochés au plafond de la cavité
(commémoratifs identiques & ceux des
cas espagnols). Cherchant des causes
d'intoxication, il n'avait rien trouvé de
particulier, dans des secteurs géogra-
phiques peu concernés par une agricul-
ture intensive ou des industries. Des
autopsies ont été faites sans résultats...
En recherchant des renseignements sur
I'espéce, Mormoops megalophylla, le rap-
prochement avec le Minioptére de
Schreibers est frappant : espéce captu-
rant des papillons nocturnes, naissances
de l'unique jeune & compter de début
juin, grosses colonies (jusqua 500000
tableau |

individus !), migrateur saisonnier. Des
contacts sont en cours avec l'université
de Mexico afin de savoir si d’autres
publications ont été faites sur ce phé-
nomeéne de I'espéce ou sur les consé-
quences de cette mortalité. A suivre ...

Enfin, de premiéres conséquences vien-
nent d’étre observées sur les popula-
tions  hivernales frangaises du
Minioptére de Schreibers. Dans le
cadre du plan national de restauration
des Chiropteéres, un suivi de 22 sites
d'hibernation de I'espéce sur l'en-
semble du territoire national est effec-
tué depuis 1999 par les membres du
groupe Chiroptéres. Sans étre un bilan
complet du suivi de l'ensemble des
sites, ces premiers résultats correspon-
dent & des dénombrements effectués
sur plusieurs sites majeurs. Et les
conséquences de cette mortalité, pour
f'instant, inexpliquée, semblent impor-
tantes !

En effet, en 1995, d'aprés une synthése
des connaissances {n° d’Arvicola 1997),
la population frangaise du Minioptére
de Schreibers était estimée a environ
210 000 individus. Or, d'aprés les pre-
miers résultats relevées dans les sites
majeurs dhibernation (cf. tableau 1),
l'estimation de la population nationale
pour 2003 serait d'environ 70 000 indi-
vidus, soit une baisse des effectifs de 60
a 65 % par rapport aux années de réfé-
rence antérieures. Cette diminution
importante et soudaine, constatée uni-
quement sur cette espéce, doit étre
considérée avec attention car il n'est
pas exclu qu'elle ait des conséquences
dramatiques sur l'avenir des populations
du Minioptére de Schreibers en France.

Afin de faire face a un nouvel épisode
éventuel de mortalités en 2003, les
membres du groupe Chiroptéres de la
S.FE.PM. se mobilisent avec un suivi
précis des populations de mise bas dés
le mois d’avril-mai dans les différentes
régions frangaises pour étre prét en cas
de nouvelles découvertes de cadavres.

En collaboration avec le Laboratoire
Vétérinaire Départemental du Doubs,
une fiche-type lors de récupération de
cadavres a été élaborée (en cours de dif-
fusion auprés des chiroptérologues) et un

Effectif moyen

protocole de récolte des cadavres

hivernal Hiver 2003 d | 3 eff

Franche-Comté 22 506 Tiopp | St des analyses a eflectuer est en
Languedoc-Roussillon 24 500 13000 | cours avec P. REVELLI (Vétérinaire -
Limousin 12416 4500 | Cévennes). A suivre ...
Midi-Pyrénées 11 000 4 000
Poitou-Charentes 12 088 5 300 Zlami - 4 . -
Provence-Alpes-Céte d'Azur 30818 9 000 Meélanie NEM_()Z’ §ebastlen ROUE
Rhéne-Alpes 8375 5 800 & Groupe Chiroptéres SFEPM

TOTAL 121 703 52 600
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1 Les stages estivaux : prospections & inventaires, ...

Wous trouverez ci-aprés de nombreux stages de prospections organisés par différentes
associations régionales afin de mieux connditre la répartition ou d’améliorer la connais-
sance des chauves-souris.Yous avez de tout pour 'été du 26 juin a la fin du mois d’aoiit,

Ipour tous les goiits (a Iest, au centre et au sud), alors, profitez en ...

I _esVallées du Lison et de la Loue
(Doubs) du 26 au 29 juin

IFr'ais I nuit en gite + nourriture + frais de

déplacement

Contact : Sébastien Y. ROUE
CPEPESC - 3 rue Beauregard

| 25000 Besancon - © 03.81.88.66.71

| = cpepesc.chiropteres@wanadoo.fr

:Dans le Sundgau (68 - région des
étangs du sud de I'Alsace) du ven-
Idredi 27 au lundi 30 juin (12h)
Frais : nuit en gite + nourriture + déplace-
ment (co-voiturage).
| Contact : Julien VITTIER - GEPMA
8 rue Adéle Riton 67000 Strasbourg
| ©03.8822.53.5] = gepma@mageos.com

IDans Ia Vallée du Rognon (52 -
Est de Chaumont) du 28 au 29 juin
Organisé par Les Naturalistes de
Champagne-Ardenne - Frais : nuit en gite +
nourriture + frais de déplacement.
IContact :  Samuel COURTAULT

6 rue du Bois Fontaine 52120 Villars en
I Azois © 03.25.01.37.69

I En Sadne-et-Loire (71) du 3 au 5 juillet
linventaire des chauves-souris (visite des béti-
ments, ponts, 3 jours et 3 soirées, ...) et des
micromammiféres (collecte de pelotes de
rapaces) en collaboration avec le Parc natu-
Irei régional du Morvan. Frais : nuit en gite +
nourriture + frais de déplacement
I Contact : Stéphane G. ROUE
S.h.nA. - GmhB. - Maison du Parc
58230 Saint Brisson @) 03.86.78.79.38

i = shna.gmhb@wanadoofr

I Dans le Sud de I'Allier (Allier - sec-

I teur de Bellenaves) du 7 au 12 juillet

I Frais a partager entre tous les participants.
Les repas sont proposés et réalisés par

| I'équipe de Chauve-Souris Auvergne.
Contact : Pascal GIOSA

Chauve-Souris Auvergne - La Font de
I' Verne 03350 Le Brethon @ 04.70.06.10.65
= chauve-souris.auvergne@wanadoofr

99D 3D UIOD Jf SLUDP
wRYIRYD snou inb spw
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En Corse, du 15 au 30 juillet !
Le Groupe Chiroptéres de Corse organise
cette année pour les chauves-sourilogues
motivées |5 jours de prospection (cap-
tures aux filets) de 5 massifs forestiers
d’altitude en Corse, dans le cadre du
programme Life-Nature «Pour une ges-|
tion conservatoire des habitats a pin lari-|
cio de Corse». Indemnité et rembourse-|
ment des frais de terrain envisageable 1
Contact: Groupe Chiroptéres Corsel
© 04.95.47.45.94 - = gregorybeuneux@freefr |

En nord Aveyron (12 -Gorges de|
la Truyére) du 18 au 21 juillet i
Logement: camping a la ferme. Frais : parta- |
gés (entre 20 et 35 Euros/personne, en fonc- |
tion du logement). Déplacements pendant le |
stage a la charge des participants. Pour des ]
raisons d'assurance, la cotisation au GCMP]
est obligatoire (15,24 Euros en 2002). |
Dans le Gers (32 - région de|
Mirande) du = au 3 ao(t i
Logement sans doute en gite
Contact: Marie-Jo DUBOURG-
SAVAGE @ 05 63 68 21 47

= mjo.ds@club-internet.fr

i
A la Roche-sur-Yon (Vendée), le]

Relais Pleine Nature organise un séjour |
Chantier de Jeunes Bénévoles :l
«Aménagement d'un souterrain refuge al
chauves-souris.».

Ce chantier aura lieu du 3 au 14 ao(t
et s'adresse 4 des jeunes de 1524 19 ans.

Partenariat avec "Les Naturalistes Vendéens".:
Hébergement en gite d'étape. Les aprés-midi ety
le weelc-end : activités de loisirs (cano&-VTT..). |
Contact : Relais Pleine Nature |
Gite d'étape de la Chevalerie 1
85000 La Roche/Yon @ 02 51 05 48 30 I
rpne-fol85@wanadoo.fr I
En Gironde (33 - Vallée de Ia:
Leyre) du 18 au 24 aofit
Co)r: tazt . Olivier TOUZOT I La Campagne Chauves-souris des CPN
" bi ; | Sensibiliser le public, développer des activités
= otouzot@biotope fr | naturalistes et pédagogiques sur les chauves-
En Montagne Noire (11 - proche del souris, voici ce que réserve la Fédération des
Carcassonne) du 1+ au 6 septembre | clubs CPN (Connaitre et Protéger la Nature)
Espace Nature Environnement organise unl a ses clubs-nature et aux autres structures
stage de formation sur I' <kECO-ETHOLOGIE DES' éducatives, avec le soutien du Muséum de
CHIROPTERES EN REGION MEDITERRANEENNE»I BOl,"jges e,t de la SFEPM‘, .
encadré par Pascal MEDARD. Prix du sta e| A l'aide d'une mallette pédagogique, les clubs
. g . D X
=333 E tout is (hébe nt | CPN vont pouvoir participer pendant 3 ans &
_-—.Q—_o——l)_nourriw;rsailfvou ceomu:ljer(\i; P?;iri‘:lité’l cette campagne nationale. L'opération sera
do prise on ch:ge Pgans o e g o] lancée fin octobre 2003 durant le festival de
Ménigoute.
formation professionnelle. I .
Contact 'PEspace Nature Envir'onnementl Contact : FCPN - Laurent GOURET
— e i Coordinateur campagne @ 02.40.34.18.94
@ 04.68.27.84.25 - =1 ene@wanadoo.fr
It ‘ I = fepn.lg@free.fr - web : www.fepn.org
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Groupe Chiroptéres SFEPM - France

D’ici a

Pautomne ...

o TR,

REGION EIL?:;ISPONSABLE ADRESSE Téléphone Télécopie Mél Prospecti oﬁffés’gi!a}és By
Alsace e Président Coordination Chiroptéres 0388225351 0388226164 gepma & Radio-pistage (cf.p. 9)
du GEPMA 8 rue Adéle Riton @mageos.com de mai a ao(it :mdio-pistage en Franche-Comté
67000 STRASBOURG du 5 mai au 5 septembre : radio-pistage~
Aquitaine  Jean-Paul URCUN Maison Erdoia 0559659713 jpurcun du Rhinolophe ed@iryale en Cévennes
64120 LUKUXE @wanadoodfr du 22 juin au 12 juillet : radio-pistage du
Auvergne  Pascal GIOSA La Font de Verne 0470061065 0470068603  chauve-souris. Petit murin en Crau & Alpilles (Provence)
auvergne 26 au 29 juin : dans le Doubs
. _ 03350 LE BRETHON __ @uinadoot _ I 3720 30 juin : dans le Sundgau (Alsace)
E asse Benoit BURNOUF 74 La Vallée de Quincampoix 0233201402 burnouf_benoit 28 au 29 juin : en Haute-Marne
Normandie 50470 LA GLACERIE @yahoo.fr du 1= au 14 juillet m dio-pistage du Petit
Bourgogne Daniel SSRUGUE Ch.Dép. I5 E 0380840630 Travail daniel.sirugue rhinolo['Jhe en Corse
_ 21430 VIANGES 0386787422 @wanadoodir 3 au Ssjuillet : en Saéne-et-Loire
Bretagne Philippe PENICAUD 61 rue de Callac 0298639970 0298639970  philpenicaud - - = -
29600 MORLAIX e 7 au I%lllet :dans lQ/S’ud‘dq PAllier
. *heiid - _ 15 au 30 ftillet massifs forestiers en Corse
Centre Micheéle LEMAIRE Muséum d’Histoire Naturelle Travail Travail direction@ 19/u.20 juillet,7en frord Aveyron
18000 BOURGES 0248653734 0248698998  museumbourgesnet T= W%ﬁt: g aﬁs le Gers
Champagne David BECU 3 Place de la Mairie Travail bodav - — —
E-Ardenne 10200 THIL 0325291860 Q@eiibimemers ||| 32014 200t : Chantier de Jeunes en Vendée
Corse Grégory 7 bis rue du Colonel Feracci 0495474594 0495474594 gregory. 18 au 24 aolt : en Gironde _
BEUNEUX 20250 CORTE benen@ieerr | | 24 & septembre :stage de formation
Franche Sébastien Y. ROUE CPEPESC - 3 rue Beauregard Travail Travail cpepescchiropteres en Mol‘\ltagng,bfplre (Aude)
-Comté 25000 BESANCON 0381886671 0381805240 @wanadooir Ry )
Faute-  Sebastien LUTZ 14 Im. Seine - Val de Bucaille 0235292820 S—— Rencqglﬁf\es-gojlloques _
Normandie 76400 FECAMP @aaramaiicom _[IL1#12 pctobre 2003 :
lle de France Emmanuel 4 allée de la Tournelle 0672472099 come.chapoulie 3 3 Re?"'c"o?tr?s cltlropteres
CHAPOULIE 91370 VERRIERES LE BUISSON @wanadoodr G"a“:@? - labgratoire du CNRS
Languedoc Jean SEON Navous 0467818673 jeanseon Co:;::"{;t,fﬁi’iﬁgaloz
-Roussillon 30120 MANDAGOUT @wanadoofr Mission Chiroptéres Grand Sud - SFEPM ¢/
- - ry Ission iropteres Gran U c/o
Limousin  Michel BARATAUD Vallégeas 0555753385 barataud.michel IRGM - BP27 31376 Castanet Tolosan Cedex
87400 SAUVIAT SUR VIGE @wanadoolfr
Lorraine  Francois SCHYVAAB 17 rue de Toul 0383629554 Francois. et petitrappebpour ok
54385 AVRAINVILLE Schwaab@ciril.fr ~ date r rovisoire ; fin mars 2004
Midi Jéréme LOIRET 8 Place de la mairie 0562916827 jeromeloiret \““““lwmﬁ con;t"’res Nationales
-Pyrénées 65710 BEAUDEAN @hotmail.com Chil’OPté eéf-AiBour_g_es (.l 8)
Nord Vincent COHEZ 1200 rue Faidherbe 0320506963 vincent.cohez Contact 'ﬁg{’ ~je LEMAIRE
59134 FOURNES EN WEPPES @wanadoofr = direction@mugeum-bourges.net
Pays de la  Willy MAILLARD 16 rue des Genéts 0240360815 maillard.chiros
Loire 44190 GETIGNE @freefr A bientdt ... pour le prochain Envol des chiros,
Picardie  Rémi FRANCOIS 4 place du Général Leclerc 0322908464 rermifrancols] la limite d'envoi des articles est fixée
80710 QUEVAUVILLERS @freer au 30 septembre (dernier délai : |5 octobre).
Poitou Olivier PREVOST 28 rue de Poitiers 0549521995 0549521995  tsoverp@club-
-Charentes 86130 JAUNAY-CLAN internetr
ProvenceAlpes Christian JOULOT Ancienne Ecole - Tournoux 0492843526 0492843526 Christianjoutot

Cote d’Azur 04530 LA CONDAMINE @wanadoo.fr

Rhéne-Alpes Gérard ISSARTEL Charbouniol 0475651661 0475651661 myorissaree
07210 ROCHESSAUVE @wanadoodr

Bulletin d’abonnement :

NOM : Prénom :

Adresse :

Je souhaite m’abonner a L’Envol des chiros pour les deux prochains
n°® (7 & 8 - 2003) et verse la somme de
(3 adhérent SFEPM * = 3 Euros par chéque ou 6 timbres de 0,50 Euro
(3 non-adhérent SFEPM * = 7 Euros par chéque ou 15 timbres de 0,50 Euro
au Groupe Chiroptéres de la SFEPM (c/o Muséum d’histoire naturelle -
Parc St Paul 18000 BOURGES).

Date :

Signature :

(* pour les personnes hors France, rajouter | Euro lié au frais de port)
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